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Szanowna Pani
Elzbieta Lipowicz
Rzecznik Praw Obywatelskich

Stanowisko Rady Slaskicj Izby Aptekarskiej w sprawie listu mee. Edwarda Jedrzejewskiego
skierowanego do Rzecznika ’raw Obywatelskich uchwalone w dniu 07.08.2012r.
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Dzialajgc na podstawic art. 1 w zwigzku z art. 7 ust. 1 p. 1. 6 1 9 ustawy z dnia 18.04.1991 tj. Dz.U.
2008/136/856 w zwiazku z przekazaniem do publiczncj wiadomosci pisma adwokata Edwarda Jedrzejewskiego w
sprawie podobno niezgodnych z prawem dzialan samorzadu aptekarskiego jako Slaska Izba Aptekarska zwracamy
si¢ do Pani Rzecznik 7 ninigjszym pismem i podnosimy ze:

dzialanic zglaszajacepo nie jest oparte na dziataniach altruistycznych oraz prowadzone pro publico bono. gdvz
niedomagania prawne opisane przez Pana mccenasa Edwarda Jedrzejewskiego byly znane od dawna w tvm
zglaszajgcemu,

Pan meccenas Edward Jedrzejewski byl przez wicle lat koordynatorem prawnikéw NRA w tym czasic dzialo sie

wiele ztego w prawie farmaceutycznym i nic tylko, ale to jakos$ nie przeszkadzalo zglaszajacemu.
Ostatni przykiad. od czasow projektow ustawy o refundacji lekéw srodkdw spozyvwezych specjalnego
przeznaczenia Zzywieniowego ..., a w szcrzegolnosci po jej uchwaleniu (Dz.U. 2011/ 122/696 ze zm.), czgsé
prawnikow zwracala uwagg na wiele bledow tej ustawy 1 zapisow dla aptekarzy niekorzystnych. ale nie mec E.
Jedrzejewski.

Wtedy mecenas NRA Edward Jedrzejewski nie widzial potrzeby obrony farmaceutéw, teraz to si¢ zmienito.
Nagle zatroskany o warunki prowadzenia apteki udaje, ze nie zna tresci art. 86 prawa farmaceutycznego. ukladu
stowarzyszeniowego Polski z UE. z ktorych to wynika, Z¢ apteka to nie przedsiebiorstwo (handlowe) jak kazde
inne. jak sugeruje autor skargi. ale placowka ochrony zdrowia publicznego z okreslona misja spoteczna.

W aptece jako placowcee ochrony zdrowia publicznego uprawnionc osoby swiadcza uslugi farmaceutyczne
majac na wzgledrzie zdrowie i dobro pacjenta, a nic prowadza przedsigbiorstwo handlowe.

Panstwo reglamentuje dziatalnosé aptck poprzez system zezwoelen 1 przedsiebiorca musi liczye si¢ 7
ograniczeniami z tym zwigzanymi. w tym tvmi wynikajgcymi z prawa farmaceutycznego art. 86 1 94a, Na
podstawie powotanego traktatu stowarzyszeniowego w zakresie politvki zdrowotne). a lekowe) w szczegolnosci
Panstwa czionkowskie UE maja duzg swobodg dziatama.

Dziwne jest, ze autorowi skargi nie przeszkadza zakaz reklamy kancelarii prawnych w tym adwokackich, nie
rozumiemy dlaczego mecenas Edward Jedrzejewski nie domaga si¢ zniesienia zakazu reklamy kancelarii
adwokackich, co tez ogranicza rynek, a prawa konsumenta w szczegolnosci.

Zarzuty Pana mecenasa w stosunku do np.: kodeksu etyki aptekarza RP, ktorego w czeseci jest na pcwno
wspolautorem pozostawimy do rozstrzygnigeia odpowiednim organom.

z powazaniem

Preze?j(a%fﬂsm w Katowicach

dr farm. Pi




KANCELARIA ADWOKACKA Czestochowa, dnia 27 sierpnia 2012r.
Adw. dr Edward Jedrzejewski ; '
ul. Staszica 13/3 :
42-200 Czestochowa _ b
tel. fax +48 34 365 44 86, lel, +48 34 368 14 15 ‘ -

Okregowa Rada Aptekarska
W hatowicac..

Dotyczy: SIA Kat-0195-2012

W zwiazku z podjeciem przez ORA w Katowicach tzw. Stanowiska
uchwalonego w dniu 7 sierpnia 2012r. podpisanego przez prezesa ORA Piotra
Brukiewicza oswiadczam:

,otanowisko” jest proba polemiki ze mna ad personam, a nie polemika
z tezami mojego pisma z 30 kwietnia 2012r. do Rzecznika Praw
Obywatelskich, ktore calkowicie podtrzymuje. Stanowisko to razi przede
wszystkim podawaniem przypuszczen autorow czy autora jako faktow,
myleniem ich 1 podawaniem ewidentnej nieprawdy, majacej zaszkodzic
mojemu wizerunkowi jako adwokata i bylego doradcy prawnego NIA (nie
NRA!). Nadto razi swa niezbornoscia, brakicm logiki i dostatecznej
klarownosci. Jak rozumie¢ np. ze ,dzialanie zglaszajacego nie jest oparte na
dzialaniach altruistycznych oraz prowadzone pro publico bono™? Albo: ,byl
przez wiele lat koordynatorem prawnikow NRA w tym czasie dzialo sie wiele
zlego w prawie farmaceutycznym i nie tyllko, ale to jakos nie przeszkadzalo
zglaszajacemu.” Skad uchwalajacy (czy Pan Prezes) wiedza, Zze to mnie ,nic
przeszkadzalo”? Ublizajaca mi ocena. [ nieprawdziwa. Swoje krytyczne uwagi
0 pogarszajacym sie prawie, a takZze swoje propozycje poprawy zawieralem w
swoich licznych publikacjach oraz w swoich wystapieniach. Wspomne
chociaz o artykulach w ,Rzeczpospolitej”, ,Czasopismie Aptekarskim?,
,Gazecie Lekarskiej”, ,Biuletynie Naczelnej lzby Aptekarskiej”, czy w
SAptekarzu Polskim” (2007-2011), W razie czego przedstawie w sadzie
egzemplarze czasopism. Tu - dla przykladu - podaje artykuly z dwoch
numerow ,Rzeczpospolitej” z roku 2001 i 2003. Nie wymienie tu kilku moich
wystapien, wczesniej opracowan skarg, przed Trybunalem Konstytucyjnym —
w interesie samorzadu aptekarskiego, oraz prowadzonych przeze mnie spraw

farmaceutow przed sadami.



Pomijam inne nieporadnosci czy wrecz falsze (,Wtedy ... nie widzial

potrzeby obrony farmaceutow”), Ale dwie rzeczy nalezy przytoczy¢ |
zanegowac:
- Wymieniajac ustawe o refundacji lekow ,Stanowisko” ORA podaje: ,czesc
prawnikow zwracala uwage na wicle bledow tej ustawy 1 zapisow dla
aptekarzy niekorzystnych, ale nie mec. E. Jedrzejewski.” Jest to tendencyjny
falsz, ktorego w zaden sposob nie moge zrozumie¢. Jest akurat odwrotnie,
Od poczatku bylem przeciwnikiem istotnych dla aptekarzy zapisow tej
ustawy. We wrzesniu 201 1r, przestalem np. do ,Aptekarza Polskiego” oraz do
prezesow okregowych rad aptekarskich (takze do Katowic) artykul ,Uwagi
krytyczne o niektorych przepisach ustawy refundacyjnej”, w ktorvm
proponowalem rowniez zaskarzenie tych przepisow do Trybunalu
Konstytucyjnego. W pismie z 14 pazdziernika 2011r. L.dz. P-223/2011
Prezes NRA oficjalnie zaatakowal mnie, Ze bez porozumienia z nim
rozpowszechniam ten artykul. W pismie z dnia 14 listopada 2011r. do
Naczelnej Rady Aptekarskiej, ktorej czlonkiem byt wtedy rowniez Pan dr P.
Brukiewicz, stwierdzatem m.in.:

,d) wazka sprawa, w ktorej musi decyzje podja¢ NRA jest sprawa
zaskarzenta kilku szczegolnie niekorzystnych dla aptekarzy przepisow
ustawy o refundacji, Biuro Prawne wywiaze si¢ z naloZzonego zadania i do 30
bm. projekt wniosku zlozy. Okolicznosci tej sprawy podnioslem w zalaczniku
»,O ustawie o refundacji mozna nieskonczenie...” przestanym czlonkom NRA z
8 listopada br., ktory jeszcze raz przesylam.

NRA musi teraz zadecydowac¢ czy zaskarzac¢ czy tez nie, jesli zaskarzac,
to co (trzeba udowodni¢ niezgodnos¢ z przepisami Konstytucji), czy tez moze
zostawi¢ nowej NRA po jakiejs sondazowej dyskusji na Zjeidzie.

Obserwuje sie manifestowana nieche¢, a nawet sprzeciw, co do zaskarzenia
tych niekorzystnych przepisow u niektorvch z jednej strony, z drugiej zas
oczywista niezdatno$¢ pewnych odpowiedzialnych oséb do nawiazania
merytorycznego kontaktu 2z Ministrem Zdrowia 1 doprowadzenia do
korzystnych uzgodnien wzorem porozumienia z 24 pazdziernika miedzy

Ministrem a prezesem Naczelnej Rady Lekarskiej. Owoce tegoz porozumienia
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Szanowna Pani
Prof. Irena Lipowicz
Rzecznik Praw Obywatelskich

Sprostowanie do Stanowiska Rady Slaskiej Izby Aptekarskiej w sprawie listu mec. Edwarda
Jedrzejewskiego skierowanego do Rzecznika Praw Obywatelskich

W nawigzaniu do naszego stanowiska z dnia 07 sierpnia 2012r. w sprawie pisma Pana mecenasa
Edwarda Jedrzejewskiego, zgodnie z jego wyjasnieniami prostujemy btednie podane w naszym pismie
informacje:

1. Mecenas Edward Jedrzejewski byt koordynatorem prawnikow Naczelnej Izby Aptekarskiej, a nie
Naczelnej Rady Aptekarskie;.

2. Mecenas Edward Jedrzejewski nie bral udziatu w pracach nad Kodeksem Etyki Aptekarza RP i nie
jest jego wspotautorem w zadnej czesci.

Wyrazamy ubolewanie, ze te btgdne informacje mogace narazi¢ na szkode dobre imi¢ Mecenasa
Edwarda Jedrzejewskiego znalazty si¢ w naszym stanowisku.

Z powazaniem

Prezes Rady SIA w Katowicach

dr farm. Piotr Brukiewicz

Do wiadomosci:
- Mec. E. Jedrzejewski



Katowice. 12-09-2012

Ad vocem mecenasowi Edwardowi Jedrzejewskiemu
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Swoim wystgpicnicm wywolal Pan reakcje farmaccutdéw przedstawiajac sie w liscic do RPO
jako byly wspolpracownik naczelnvch organdw samorzadu Aptekarskiego. Dlatego niech nie dziwi
Pana reakcja samorzadu, ktdry jest ustawowo zobowiazany do obrony interesow 1 dobrego imienia
aptekarzy.

Gdyby nie to powolywanie si¢ na swojc zwigzki 7z naszym samorzadem nie byloby tcz
naszej reakcji, gdyz nie bytoby do niej podstaw i moglibysmy nie odnosi¢ sie do jej tresci. jednak
powotlanic si¢ na zwigzki z samorzadem aptekarskim i sugerowanie, ze dziata Pan w interesie tego
samorzadu nie moglo pozosta¢ bez odpowicdzi organdéw ustawowo do reprezentowania interesow
farmaccutow powolanych.

W kwestil uwag formalnych przyznajemy byl Pan koordynatorem prawnikow NIA. choé to
niewielka roznica, ze napisaliSmy NRA i sprostujemy t¢ informacje w pismic skicrowanym do
RPO.

Za przedstawienie wystapien sprzed 10 lat dzigkujemy. pisalismy o aktualnej sytuacji.

Nic odbiecramy Panu mecenasowi zastug. na ktore Pan wskazuje. ale wtedy ograniczal si¢
Pan do stownych protestow, nie bylo listdéw do RPO czy innych organow mogacych np.: sktadac
skargi do Trybunalu Konstytucyjnego. a teraz nagle znalazia si¢ droga w jednej jedynej sprawie dla
aptek. aptekarzy i polskich pacjentow korzystnej ..zakazie rcklamy aptek™ szkoda. ze te dobre
dzialania i pozytywna dzialalno$é dla naszego samorzadu znalazly tak odmienny finat.

Przepraszamy, jezeli Pan mecenas przez cale lata pracy jako koordynator dzialu prawnego
NIA nic mial zadnego udziatu w tworzeniu Kodeksu Etyki Aptekarza RP, co wydawalo si¢ nam
oczvwiste. jako ze byl pisany przesz kilka ostatnich lat. To dziwne. ale przyimujemy to do
wiadomosci 1 tez oczywiscie sprostujemy.

Whbrew zarzutom w naszym piSmic znajdujc si¢ rzeczcowa polemika. na ktéra nie
otrzymalismy odpowiedzi.

Pismo Pana mecenasa publikujemy z data 12.09.2012r. gdyz uwazam, ze jawnos¢ jest
podstawowym obowigzkiem kazde) organizacji samorzadowe].

W pozostalych kwestiach wypowie si¢ Rada naszej Izby.

Z powazanicm

Prezes Rady SIA w Katowicach
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dr farm. Pi






