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Szanowny Pan
Zygmunt Klose
Dyrektor oddzialu NFZ
w Katowicach

Dotyczy: stosowania art. 132 ustawy o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow
publicznych w stosunku do aptek ogdlnodostepnych.

Szanowny Panie Dyrektorze

Wystepuje z wnioskiem o przeanalizowanie Panstwa dziatan, ktore uniemozliwiajg niektérym
aptekom zapewnienie pacjentom dost¢pu do refundowanych §rodkéw pomocniczych.

Problem wynika ze stanowiska SOW NFZ w kwestii stosowania art. 132 ustawy o $§wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych w zakresie umoéw zawieranych przez SOW
NFZ z aptekami o zaopatrywaniu pacjentow w refundowane $rodki pomocnicze i wyroby medyczne.

SOW NFZ stoi na stanowisku, ze apteka ogélnodostepna w tym zakresie jest Swiadczeniodawcy i
stosuje bezwzglednie rygory wynikajace z art. 132 ustawy, odmawiajgc prawa zawarcia umowy jezeli
zachodzg przestanki z tego artykutu, ktory w ustgpie 3 ma nastepujace brzmienie:

Art. 132. u 3. Nie mozna zawrze¢ umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej z lekarzem,
pielegniarkq, polozng, inng osobg wykonujgcq zawod medyczny lub psychologiem, jezeli udzielajg oni
swiadczen opieki zdrowotnej u Swiadczeniodawcy, ktory zawart umowe o udzielanie swiadczen opieki
zdrowotnej z Funduszem.

W sytuacji gdy spotka cywilna prowadzi apteke i1 jednoczesnie jej wiasciciele sg wspdlnikami
innego podmiotu prowadzacego apteke (np. spoiki jawnej) 1 obie te spotki w swoich aptekach chca
zapewni¢ pacjentom dostep do refundowanych §rodkéw pomocniczych, Panstwo odmawiacie jednemu
z tych podmiotéw prawa do =zaopatrywania $wiadczeniobiorcow, cho¢ na 2010 rok nie
wprowadzali$cie takich ograniczen.

Ze stanowiskiem takim nie sposéb si¢ zgodzicé.

Apteka ogolnodostepna jest placowka ochrony zdrowia publicznego (art. 86 prawa
farmaceutycznego) i jej prawo a nawet obowigzek do wydawania lekow i1 materiatdw medycznych
wynika z ustawy a nie z umowy. Nie zmienia tego stosunku prawnego zawieranie przez apteki na
zadanie funduszu (pytanie, czy zgodnie z prawem) umoéw o zaopatrzenie w wyroby medyczne i bedace
przedmiotami ortopedycznymi oraz S$rodkami pomocniczymi. Apteka dalej pozostaje placowka
ochrony zdrowia publicznego a zakres dziatania umowy dotyczy niewielkiej czesci jej obrotu i pod
zadnym pozorem nie moze wplywac na pozycje prawng apteki.



Ponadto nalezy zwro6ci¢ uwage na interes pacjenta, ktory ma prawo domagac si¢ w aptece realizacji
zapotrzebowania na $rodki pomocnicze i jego prawo nie moze doznawa¢ zadnych administracyjnych
ograniczen.

Nalezy podkresli¢, ze prowadzenie apteki jest przez Panstwo koncesjonowane i apteka
ogolnodostepna moze by¢ uruchomiona tylko po uzyskaniu zezwolenia w formie decyz;ji
administracyjne 1 w tej sytuacji nie moze by¢ w aktualnym stanie prawnym uznana za
swiadczeniodawce.

Wskazujac na powyzsze zwracamy si¢ o zmiang aktualnego stanowiska 1 nie traktowanie aptek jako
Swiadczeniodawcow takze w zakresie umow o zaopatrzenie w Srodki pomocnicze 1 wyroby medyczne.

Administracyjne 1 biurokratyczne utrudnienia wprowadzone przez NFZ doprowadzity juz do
rezygnacji 80% aptek wojewodztwa Slaskiego z zaopatrywania pacjentow w refundowane $rodki
pomocnicze, co jest szczegdlnie dotkliwe dla pacjentow terendw wiejskich, gdzie nie funkcjonujg
sklepy medyczne a apteka lub punkt apteczny jest jedyng placowka mogaca zapewni¢ ten asortyment.

Na podobne administracyjne utrudnienia napotkaty apteki, ktére chcialy oming¢ nadmierne
obcigzenia biurokratyczne i zapewni¢ dostep do srodkéw pomocniczych jako podwykonawcy firm
takich jak SCA czy Hartmann, co takze zostalo uniemozliwione bezsensownymi wymaganiami od tych
firm.
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